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WSTEP

Sposrdéd wielu ewangelii wymienianych przez historykéw poczatkéw
chrzedcijanistwa najbardziejznane sa ewangelie Mateusza, Marka, Eukasza
iJana, przez nicktdre koscioly weigz jeszeze uznawane za jedyne ,,upraw-
nione”, by przekazywaé nam echa oraz interpretacje wydarzen i naucza-
nia, ktdre mialy miejsce w Galilei i Judei dwadziescia wickéw temu.

Stosunkowo niedawne odkrycie — w roku 1945 — biblioteki
Nag-Hammadi w Gérnym Egipcic pozwala dzi$ na spojrzenie z szerszej
perspekeywy i wzbogacenie naszej wiedzy o niecktérych, do tej pory
»>tajemnych” lub sprofanowanych aspektach chrzescijafistwa. Ewange-
lie wchodzace w sktad biblioteki napisane zostaly w saidzkim jezyku
koptyjskim; rdzen ,kopt” pochodzi od arabskiego ¢ibs, bedacego skré-
cong forma greckiego Aigyptos: ,Egipt”. W wickszosci przypisywane
$3 uczniom, kt()rzy znali ]eszug, galilejskiego rabina, przez jednych
uznawanego za zapowiadanego w pismach hebrajskich mesjasza, przez
innych za proroka Nauczyciela lub za uniwersalnego Zbawce.

Dzi$ wigc, oprécz ewangelii Mateusza, Marka, Eukasza i Jana, mozna
studiowa¢ réwniez inne ewangelie: Filipa, Piotra, Bartlomicja oraz,
w szczegblnosci, Tomasza, ewangelisty Indii (jego grob znajduje si¢
jakoby w Madrasie). Ustalono, ze niektére logia lub pojedyncze sformu-
towania tej ewangelii — jak i kilku pézniejszych — sa prawdopodobnie
starsze niz teksty ,kanoniczne™ przypuszczalnie umiejetnic postuzono
sie nimi przy redakcji tych ostatnich!.

' Zob. J.-Y. Leloup, L'’Evangile de Thomas, wstep i bibliografia, Albin Michel,
1986. (Polski przekiad ewangelii Tomasza z jezyka koptyjskiego: W. Myszor,
A. Szczudlowska, ,,Slqskie Studia Historyczno-Teologiczne” 5, 1972, s. 19-42

- przyp. thum.).
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Obok powyzszych ewangelii, od tego czasu lepiej juz poznanych,
istnicje jeszcze jedna, kedra — jak si¢ wydaje — nie cieszy si¢ wystarczajaca
uwaga specjalistéw, a szerokiemu gronu odbiorcéw weiaz jest whasciwie
nieznana. Chodzi o ewangeli¢ Marii, przypisywana Miriam z Magdali,
bedacej pierwszym $wiadkiem Zmartwychwstania, co spowodowalo,
ze apostol Jan? uznat ja, na dtugo przed Pawlem i jego Wizja w drodze
do Damaszku, za zalozycielkg chrzescijanstwa.

Jeszua z Nazaretu, wedtug tekstéw przypisywanych apostolom,
nie byl oczywidcie twérca zadnego -izmu ani zadnej instytucji. Byt
,Zwiastunem”, ,Swiadkiem”, niektérzy powiedzieliby wrecz ,Weiele-
niem” Krélestwa Ducha, ktére byloby mozliwe w sercu naszej czaso-
przestrzeni, przejawem Nieskoficzono$ei w samym sercu naszych ogra-
niczen, wyrazem ,tego Innego” w ,,tym, co jest”...

Ewangelia Marii jest pierwszym traktatem papirusu berlifiskiego®.
Papirus ten zostal nabyty w Kairze przez C. Reinhardta i od roku
1896 przechowywany jest w dziale egiptologii Muzeum Narodowego
w Berlinie. Pochodzi prawdopodobnie z Achmin lub jego okolic —
wlasnie w tym miescie pojawil si¢ po raz pierwszy u jednego z anty-
kwariuszy.

Zdaniem C. Schmidta zostal on przypuszczalnie na poczatku
V wicku przepisany. Opis papirologiczny manuskryptu, sporzadzony
przez W.C. Tilla, ktdry kontynuowat prace C. Schmidta, zostal nastep-
nie skorygowany i uzupetniony przez H.M. Schenkego®.

Na kazdej stronie manuskryptu skryba zapisal 21, 22 lub 23
wiersze, zawierajgce $rednio 22 lub 23 litery. W zeszycie brakuje czgsci
kartek’ — stron od 1 do 6 oraz od 11 do 14 - co z pewnoscia nie utatwia
interpretacji tekstu!

Ewangelia Marii, podobnie jak pozostale pisma papirusu berlin-
skiego, a takze ewangelia Tomasza, napisana jest w saidzkim jezyku

2 Zob. ostatnic rozdzialy ewangelii Jana. W kwestii tej zgadzaja si¢ ze soba wszyst-
kie ttumaczenia.

3 1602 Beltz. Zob. W. Beltz, Katalog der koptischen Handschriften, s. 97.

# Zob. WC. Xiii, Die gnostischen Schriften des koptischen Papyrus Berolinensis
8502 (TU, 60), Berlin 1955, wyd. 2: H.M. Schenke, Berlin, 1972; H.M. Schenke,
Bemer/eungm zum kaptischeﬂ Papyrus Berolinensis 8502, s. 315-322.

> Wymiary stronic to okolo 13,5 x 10,5 cm. Numery stron zamieszczone s3

u gory.
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koptyjskim z pewng liczba zapozyczen dialektalnych. W tekscie zna-
lez¢ mozna takze kilka btedéw — albo pierwotnych, albo powstalych
w trakcie kopiowania.

Jezeli chodzi o datowanie tekstu oryginalnego, warto wspomnie¢,
ze istnieje fragment grecki, papirus Rylands 463, kt6rego zgodno$é
z tekstem koptyjskim potwierdza profesor Carl Schmidt. Przypusz-
czalnie pochodzi on z Oxyrhynchos i jest datowany na poczatek ITI w.¢
Pierwsza redakcja ewangelii musiala zatem zostaé sporzadzona wezes-
niej, to jest w IT w.; W.C. Till sytuuje jej powstanie okolo roku 150.
Mieliby$my wi¢c do czynienia, tak jak w wypadku innych ewangelii,
z jednym z najbardziej podstawowych i pierwotnych tekstéw chrze-
$cijanistwa. A skoro tak, to skad biorg si¢ zahamowania, jakie mozna
odczuwad przy jego lekturze?

Takze dzisiaj reagujemy podobnie jak Piotr i Andrzej po wystucha-
niu relacji Miriam z Magdali:

~Wowczas to glos zabral Andrzej i zwrécit sie do swych braci:
»Wypowiedzcie si¢, co sadzicie o tym, co nam powiedziala?
Co do mnie, nie wierze,

by Nauczyciel méwit w ten sposéb;

my$li te réznia si¢ od tych, ktére znalismy«.

Piotr dodat:

»Czy to mozliwe, by Nauczyciel rozmawial

w ten sposob z nig, z kobieta,

na temat tajemnych spraw, ktére nam nie s3 znane?

Mamy wiec zmienié nasze zwyczaje

i wszyscy stuchad tej kobiety?

Czyz naprawdg wlasnic ja wybral i upodobal sobie bardzicj
niz nas?«”. (EwMr 17, 9-20)

Trudnosci z zaakceptowaniem tego tekstu stanowia zarazem o jego
atrakcyjnosci.

Jest to ewangelia, jesli nienapisana, to z pewnoscig zainspiro-
wana przez kobiete: Miriam z Magdali. Miriam nie jest jedynie

¢ Zob. C.H. Roberts, Cathalogue of the Greck and Latin Papyrus, s. 20. Biblio-
grafiai przektad w: A. de Santos, Los Evangelios Apocrifos, s. 100-101.
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grzesznica, o krérej méwia ewangelie kanoniczne, ani tez ta z trady-
cji bardziej wspétczesnych, ktére faczg jej ,grzech” z pewnym zagu-
bieniem si¢ jej sit zyciowych i seksualnych... Jest ona takze bliska
przyjaciolka Jeszui, ,wtajemniczong’, przekazujacy najsubtelniejsze
z jego nauk...

Gléwnej trudno$ci w odbiorze ewangelii Marii nalezatoby szuka¢
w naturze zawartego w niej przekazu, w jej antropologii oraz zaktada-
nej tu metafizyce. Nie jest to bowiem ani antropologia dualistyczna,
ani metafizyka Bytu lub metafizyka poje¢ fundamentalnych, do ktd-
rych przyzwyczaili$smy si¢ w kulturze zachodniej. Jest to natomiast
antropologia poczwdrna i metafizyka Wyobrazeniowosci, teorie, do
ktdrych klucze najbardziej otwarte i naj$wiatlejsze umysty naszego
stulecia dopiero zaczynaja na nowo odkrywad.

Miriam z Magdali

A zatem, po$réd wszystkich ewangelii napisanych przez mezczyzn
lub im przypisywanych znalazlaby si¢ takze ewangelia napisana przez
kobietg lub przynajmniej za takg uznawana. Kobietg ta bytaby Miriam
z Magdali. Wedtug $wiadectwa innych uczniéw to wlasnie ona ,zoba-
czyla” Nauczyciela zmartwychwstalego (zob. J 20, 18). Niewicle jest
wezesnochrzescijariskich tekstéw, ktdre nie wymienialyby jej postaci,
raz wyolbrzymiajac, raz pomniejszajac jej role.

Oproécz naszej ewangelii Miriam z Magdali przypisuje si¢ autorstwo
jeszeze dwoch innych tekstéw. Sg to: Les Questions de Marie (Pyta-
nia Marii), wzmiankowane przez Epifaniusza’, oraz La Naissance de
Marie (Narodziny Marii), ktérych fragment réwniez zawdzigczamy
Epifaniuszowi®.

Pytania Marii, pierwszy tekst, w ktorym posta¢ Miriam z Magdali
pojawia si¢ w pelni swego znaczenia, postuzyly jako wzér pézniejszemu
autorowi innej wersji Pytaz Marii. W zmienionym i przeredagowanym

7 Zob. Panarion, XXV1, 8, 1 i 2; przeklad francuski w ,Tel quel” 88, 5. 70-71,
komentarz, s. 85-86.
8 Panarion, XXV1, 12, 1-4; przeklad francuski, ibid., s. 75, komentarz, s. 88.
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tekscie, ktdremu nadano wyraznie dualistyczny i ascetyczny wydzwigk,
rola Miriam zostala dziwnie pomniejszona, wrecz zdewaloryzowana.

O ile Pytania Marii znamy jedynie z cytatéw przytaczanych przez
Epifaniusza, o tyle ich ascetyczno-dualistyczne wznowienie zostato
rozwinigte w obszernym manuskrypcie koptyjskim (British Library,
Additional 5114), juz od X VIII wieku znanym jako Pistis Sophia®.

Wedtug Michela Tardieu, wydawcy Kodeksu berliriskiego, autor lub
autorzy ewangelii Marii prébowali zaja¢ stanowisko w dyskusji na temat
roli Miriam z Magdali; juz bowiem ewangelie kanoniczne powielaty
echa krazacych na jej temat legend:

~Wszyscy przyznawali, ze byla wrdd kobiet, ktére postgpowaly za
Jezusem, ze byla przy jego $mierci na krzyzu i ze to jej najpierw (Mk
16,9) ukazal si¢ w poranck swego zmartwychwstania. Prawdopodobnie
to wlasnie uznanie tego ostatniego faktu sprawilo, ze znajdujemy ja na
czele listy kobiet, ktére podazaly za Jezusem.

Z drugiej strony Mk 16,9itk 8,2 mowia, ze Jezus Wygna} Z niej
siedem demondw. Postaé petna kontrastéw: najpierw opetana, potem
towarzyszka Jezusa, pierwszy $wiadek zmartwychwstania. Do$¢ by
nasyci¢ chrzescijaniska wyobrazni¢. Maria Magdalena, ktdrej postaé sta-
nowi trzon fabuly ewangelii kodeksu B, stala si¢ jednoczesnic powier-
nikiem, zastepca i egzegeta Jezusa.

To wlasnie jej Jezus zawierza stowa, ktdrych nie znajg inni ucznio-
wie, to ona zajmuje pozostawione przez niego miejsce i wreszcie ona
przekazuje i objasnia objawione jej tajemnice.

Owa rola po$rednika pomiedzy Jezusem a jego uczniami opierata
si¢ na wierze w szczegdlng pozycje Marii Magdaleny jako towarzyszki
Jezusa za zycia i pierwszego $wiadka zmartwychwstania. Jezus nagra-
dza jg szczegdlnymi objawieniami jako t¢, ktdra postepuje za Nim od
poczatku do konca i przychodzi do grobu w poranek wielkanocny.
Na ogél wierzy sig, ze okres tuz po zmartwychwstaniu jest czasem
decydujacych objawient poprzedzajacych ostateczne odejscie Jezusa
i postanie uczniéw w $wiat. A poniewaz Maria Magdalena picrwsza
»ujrzala Pana« (J 20, 18), jej obecnosé wiréd ucznidw, kedrym przeka-
zywal swe ostatnie nauki, narzuca si¢ jako niezbedny temat ewangelii
okresu po zmartwychwstaniu.

9 Przeklad francuski: E. Amelineau, Ed. Arche-Milan, 1975.



14 | EWANGELIA MARII MAGDALENY

Z czasem niektérzy autorzy rozwing watek Marii z Magdali w kie-
runku »erotyczno-mistycznego romansu«: Maria Magdalena bedaca
powiernicq Jezusa jako jego partnerka seksualna (Pytania Marii).
Wywola to prawdziwie enkratyczng reakcj¢ manuskryptu londyn-
skiego: w egzegetyczno-teologicznej summie Maria Magdalena przed-
stawiona jest jako tylko jeden z protagonistdw ogélnej dyskusji toczacej
sie migdzy Jezusem i uczniami (Pistis Sophia).

Nie jest zatem wykluczone, ze kompilator papirusu B, wybierajac
te whasnie, przypisywana Marii, ewangelie, chciat — wobec radyka-
lizmu Pytan — daé wyraz swojemu w tej kwestii stanowisku. Nato-
miast sam autor ewangelii udziatu w debacie nie bierze. Kobieta, ktéra
wysuwa na pierwszy plan, jest nowotestamentowa Maria Magdalena.
Dodatkowe szczegély fabularne (zazdro$¢ uczniéw, scena placzu
Marii Magdaleny, opis wizji) w niczym nie zmieniaja obrazu postaci,
w ktérej syryjsko-palestyniskie chrzescijanstwo widzialo najbardziej
zaufang powierniczke Jezusa oraz te, ktéra wyjawia nicktdre nieznane
logia Mistrza™°.

Powtarzajgc za ewangeli Jana, mogliby$my krétko i zwigzle powie-
dzie¢: ,Nauczyciel mitowal j3” (J 11, 5), tak samo jak kochal jej siostre
Marte, jej brata Eazarza i wszystkich innych: kobiety i mezczyzn, ktérzy
podazali za Nim, réwniez Judasza.

Jeszua nie kochat Jana czy Piotra ,bardziej” niz Judasza, ale odmien-
nie. Wszystkich ich darzyl Mito$cig uniwersalng i bezwarunkowa,
zarazem jednak kochajac kazdego w sposdb szczegdlny i wyjatkowy.
I wlaénie na ten ,szczegdlny” aspeke jego zwiazku z Miriam z Magdali
kiadzie nacisk na przyktad ewangelia Filipa, w ktérej Miriam wystepuje
jako wspéttowarzyszka (koinonos) Jeszui'l.

»Boska” milo$¢ nie wyklucza nikogo, nawet nieprzyjaciol, zgodnie
z praktyka zalecang przez Jeszug. Mito$¢ ludzka skiada si¢ z preferen-
Gji, to znaczy z powinowactw, ze wspotbrzmien, z intymnosci. A tych
wobec wszystkich odczuwad si¢ nie da:

»Pan kochat Mari¢ bardziej niz wszystkich uczniéw. Czesto cato-
walja w usta. Widzac, jak ja mitowal, uczniowie pytali Go: »Dla-

10 M. Tardieu, Codex de Berlin, Ed. du Cerf, 1984, s. 24.
1 Zob. EwF, K11, 59, 9.



WSTEP | 15

czego kochasz ja bardziej niz nas wszystkich?« Zbawiciel odrzekt:

»Jak to mozliwe, ze nie kocham was tak bardzo, jak ja?<”12.

Te kilka wierszy jeszcze dzi§ moze szokowad tych, ktdrzy nie sg
wystarczajaco obeznani z pierwotnymi tekstami chrze$cijanstwa.
W zadnej mierze nie chodzi nam o wszczynanie jakiegokolwick sporu.
Ale jedni utrzymuja, ze skoro Jezus nauczat w synagogach, musiat
»obowiazkowo” pozostawaé¢ w zwiazku malzenskim. W tradycji
judaistycznej bowiem mezczyzna niezonaty, traktowany jako ,nie-
pelny” i sprzeciwiajacy si¢ przykazaniu Boga, nie mial prawa nauczania
w synagogach. Tym bardziej wigc nie mégl by¢ kaplanem majacym
wstep do najswietszych przybytkéw Swigtyni'®. Inni odpowiedza, ze
Jeszua odwiedzal swojego kuzyna Jana Chrzciciela oraz essericzykéw,
a wiadomo — dzigki zwojom z Qumran znad Morza Martwego (nie
myli¢ z tymi z Nag-Hammadi) — Ze essericzycy nie tylko zyli w bez-
zennosci, ale wrecz stronili od ,kobiet, grzesznikéw i chorych™4.
By pozostaé wiernym znanym nam ewangeliom, trzeba stwierdzié, ze
nic nie przemawia za tym, by Jeszua byl ,zonaty” (we wspélczesnym
tego rozumieniu), z drugiej strony jest oczywiste, ze kochal ,kobiety,
grzesznikdw i chorych”, co wywola zgorszenie nie tylko esseficzykow,
lecz takze faryzeuszy, saduceuszy, zelotéw i innych wspétczesnych im
stronnictw.

Nic jest az tak istotne, czy Jezus mial zong, czy nie (wcigz w takim
sensie, w jakim rozumiemy to dzisiaj). C6z to zmienia? Pytanie, na ktére
szukamy odpowiedzi, dotyczy natomiast tego, czy byl rzeczywiscie
czlowickiem, czy posiadal zwykla ludzka nature, z jej scksualnoscia,
zdolnosciag do intymnosci i takze z jej preferencjami.

Dawna maksyma glosi: ,Czego nie zaakceptujesz, od tego si¢ nie
wyzwolisz”.

12 EwF 63, 34-64, 5; na podstawie przekladu francuskiego J.E. Menarda.
(Przektad polski z jezyka koptyjskiego: W. Myszor, A. Dembska, Teksty z Nag
Hammadi, Warszawa 1979 (Pisma starochrzescijanskich pisarzy, t. 20),s. 207-238
- przyp. thum.).

13 Zob. Simon Ben Schorim, Mon Frére Jésus, Ed. du Seuil; A. Abecassis, Josy
Eisenberg,AfBibie ouverte, I, Ed. Albin Michel, 1978, s. 125.

14 Zob. ]. Flawiusz, Historia Zydduw.
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Jesli Jeszua, uznawany za Mesjasza, za Chrystusa (Christos jest grec-
kim tlumaczeniem hebrajskiego Masztach), nie pogodzil si¢ z seksual-
noscia, wéwczas nie zostata ona przez niego odkupiona. Nie jest wiec
Zbawicielem w pelnym tego stowa znaczeniu, co naznacza chrzesci-
janstwo — w szczegdlnoscei za$ chrzescijanstwo kultury romarniskiej
— bardzicj logika $mierci niz zycia:

Chrystus nie zaakceptowat swej seksualnosci,

stad seksualno$é nie zostala ,odkupiona”,

stad scksualnosé jest zta,

stad pogodzenie si¢ ze swoja seksualnoscia moze by¢ ponizajace
i moze czyni¢ nas ,winowajcami”.

Obcigzona wing scksualno$¢ moze si¢ wigc staé niebezpieczna i istot-
nie moze nas doprowadzi¢ do choroby...

W ten oto sposéb instrument wspdteworzenia zycia, kedry sprawial,
ze egzystowalismy w ,zwiazku z Bogiem” i ,na obraz i podobieristwo
Boga”, logicznie staje si¢ instrumentem $mierci.

Czyzby$my wiec jako ludzie Zachodu, zmagajacy si¢ z nieustannym
poczuciem winy, bezwiednym i kolektywnym, ponosili konsckwencje
takiej whasnie logiki?

Ewangelia Marii, podobnie jak ewangelie Jana i Filipa, przypo-
mina, ze Jezus byl zdolny do intymno$ci z kobieta, intymnosci nie
wylacznie cielesnej, lecz takze uczuciowej, intelektualnej i duchowej;
chodzi wigc rzeczywidcie o zbawienie, to znaczy uczynienie czlo-
wicka wolnym w jego pelni, uwzgledniajac przy tym sumienie oraz
milto$¢ we wszystkich jej przejawach. Wspominajac o realizmie czto-
wicczenistwa Jeszui w sferze seksualnosci, ewangelia Marii w niczym
nie zubaza realizmu Jego wymiaru duchowego, ,pneumatycznego”
lub boskiego.

Marek i Mateusz wigcej uwagi poswieca Jego ubolewaniu nad Jero-
zolima, Ickowi i watpliwosciom w obliczu $mierci: ,Boze méj, Boze
méj, czemus mnie opuscil?”, ,Ojcze méj, jesli mozna, niech mnie ten

15 Mt 27, 46. (Cytaty biblijne, jezeli nie zaznaczono inaczej, wg wydania: Bry-
tyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne, Warszawa 1988 — przyp. tlum.).
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kielich minie™®. Jest to odwolanie do czlowieczeristwa Jeszui, przez
kt6re wlasnice objawia si¢ Bog.

Ewangelia Marii, podobnie jak pozostate ewangelie, zacheca, bysmy
wyzwolili si¢ od naszej prowadzacej do rozdarcia i ,demonizujacej nas”
dwoistosci. Nie chodzi o to, by zaprzecza¢ swej cielesnoéci lub w ogdle
materii, ale by poprzez wlasne niedostosowanic i niemoznos¢ identyfi-
kacji z tymi wlasnie obszarami Rzeczywisto$ci uswigcié je i przemienié¢
oraz — tak jak Miriam z Magdali post¢pujaca za swym ,,Ukochanym” -
by przez tworczg Wyobrazni¢ nauczyé si¢ rozprzestrzenia¢ Milo$é tam,
gdzie jej nic ma, tam, gdzie w naszej inteligencji i naszych pragnieniach,
ustawicznie ,powscigganych”, ,petanych” i ,wstrzymywanych”, juz jej
nie mozna znalez¢...

Podobnie jak w Kanie Galilejskiej, jesli pragnieniem naszym jest
uczestniczy¢ w weselu, musimy wyobrazi¢ sobie, jak me¢tna woda
codzienno$ci prawdziwie przemienia si¢ w wino, jak dzi¢ki nicoczeki-
wanemu sfowu wzajemna nieznajomo$¢ zmienia si¢ w przyjazii milsza
i ,lepsza” niz poczatkowa namigtnosé.

Trzeba nam przezy¢ 6w milosny sen na jawie Magdaleny: $mier¢
»miniong’, ,przebyta” i w koncu ,wlaczong” w przestrzelt Zmartwych-
wstania.

»Kto potrafi, niech zrozumie”

Nie dos¢, ze Miriam z Magdali jest kobieta, to w dodatku ma dostep
do ,poznania”. Niewatpliwie w tym wiasnie sensie jest w czasach Jeszui
postrzegana jako ,grzesznica’; nie dostosowuje si¢ do praw spoleczen-
stwa, w kedrym poznanie jest domeng mezezyzn i w kedrym kobietom
wrecz nie wolno zgtebia¢ tajnikéw Tory ani doszukiwaé si¢ liczbowych
kombinaciji, jasnych lub mrocznych znaczen ukrytych w jej kwadrato-
wych literach.

Stowa, z ktérymi zwraca si¢ do ucznidw, moga ich jedynie irytowad.
Za kogo si¢ uwaza? Nie wystarcza jej by¢ kochang przez Nauczyciela?
Musi jeszeze przywlaszezaé sobie Jego nauke i graé role ,wtajemniczo-
nej”? Uzywa tych samych stéw, kedrymi Jeszua postugiwat sie w obec-

16 Mt 26, 39; zob. tez Mk 14, 32-42; £k 22, 40-46.
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nosci umystéw ,nieprzygotowanych”, mniej lub bardziej ograniczonych,
przyjmujacych za rzeczywisto$¢ to, co znajduje si¢ w zamknigtym polu
ich postrzegania: ,Kto potrafl, niech zrozumie”.

»Kto ma uszy do stuchania, niech stucha!”.

Owe irytujace wypowiedzi, przypominajace uczniom o ogranicze-
niach ich zdolno$ci pojmowania, nie sa najwazniejsze; istotniejsze jest
to, ze ewangelia Marii zaswiadcza o istnieniu innego rodzaju wiedzy,
réznej od tej, do ktdrej ma zwykle dostgp umystowosé meska.

Chodzi o wiedz¢ typu profetycznego lub wizjonerskiego, ktéra
wprawdzie nie jest wlasciwa wylacznie kobietom, ale z pewnoscig nalezy
do zenskiego, ,orientalnego” lub nawet anielskiego wymiaru ludzkiego
poznania.

W kwestii tej uczniowie zwracajg si¢ do Nauczyciela z pytaniami:
Ktéry z organdw doznaje wizji? Jakimi ,oczyma” Miriam z Magdali
moze postrzega¢ Zmartwychwstatego? Odpowiedzi Nauczyciela sa
jednoznaczne. Nie widza Go ani oczy ciala, ani oczy psyche (,duszy”)
w zwyklym sensie tego stowa; nie jest to ani halucynacja, ani ztudzenie
wywolane jakim$ wzbudzeniem zmystowym, psychicznym lub men-
talnym; nie chodzi réwniez o wizj¢ ,pneumatyczng” czy duchows.
Wedtug ewangelii Marii chodzi o wizj¢ poprzez nous', wymiar przez
dzisiejszg antropologie czesto zapominany. Starozytni uznawali zous za
»najsubtelniejszy wierzcholek duszy” — dzi§ powiedzieliby$my raczej:
»aniol duszy”; daje on dostep do $wiata posredniego, ktéry nie jest ani
wylacznie zmystowy, ani jedynie postrzegalny rozumowo: jest to sfera
,Wyobrazeniowosci”, o ktérej z taka precyzja méwi Henry Corbin’s.

Mogliby$my wraz z nim stwierdzi¢, ze w ewangelii Marii nic jestesmy
»ograniczeni” do dylematu mysli i rozciaglosci (Kartezjusz) albo do
pewnych schematéw kosmologii i gnozeologii ograniczonych do §wiata
empirycznego i $wiata pojmowanego w kategoriach abstrakceyjnych.
Pomigdzy tymi dwoma znajduje sobie miejsce $wiat posredni, $wiat
Obrazu lub wyobrazenia, ontologicznie réwnie rzeczywisty co §wiat

17" Stowo nous A. Krokiewicz thumaczy jako umyst (por. przektad z jezyka grec-
kiego Ennead Plotyna) (przyp. thum.).
18 Zob. H. Corbin, Corps spiritual et terre céleste, Buchet-Chastel 1979.
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[STRONA 7]

[Strony 1-6 nie zachowaty sig.]
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[...] ,Czym jest materia?

Czy bedzie trwaé wiecznie?”

Nauczyciel odrzekt:

~Wszystko, co zrodzone, wszystko, co stworzone,
wszystkie czastki natury

zazgbiaja si¢ i s3 ze soba polaczone.

Wszystko, co zlozone, zostanie rozwiazane,
wszystko powrdci do swoich korzeni,

materia powr6ci do poczatkéw materii.

Kto ma uszy do stuchania, niech stucha”.

Piotr rzeki do Niego: , Skoro przychodzisz objasni¢
natur¢ $wiata i zachodzgce w nim zdarzenia, powiedz nam:
Czym jest grzech $wiata?”

Nauczyciel powiedzial:

»Grzechu nie ma.

To wy sprawiacie, ze grzech istnieje,

postepujac za przyzwyczajeniami

waszej cudzoloznej natury.

W tym lezy grzech”.

,Oto dlaczego pojawilo si¢ wérdéd was Dobro:
zfaczylo si¢ z elementami waszej natury,

by ponownie zjednoczyé ja z jej korzeniami”.
Méwit dalej:

,Orto dlaczego jestescie chorzy

i dlaczego umrzecie:

winne s3 temu wasze czyny;

czynicie to, co oddala was...

Kto potraf, niech zrozumie”.
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[Strony 1-6 nie zachowaly sig.]

[-..] »Czym jest materia?

Czy bedzie trwad wiecznie?”

Nauczyciel odrzekt:

»Wszystko, co zrodzone, wszystko, co stworzone,
wszystkie czgstki natury

zazgbiajg si¢ i sq ze sobg polgczone.

VVszysz‘ko, co zlozone, zostanie rozwigzane,
wszystko powrdci do swoich korzeni,

materia powrdci do poczgtkdw materii.
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Kto ma uszy do stuchania, niech stucha”.

»[-..] Czym jest materia?”. Zanim postawimy sobie pytania dotyczace
sensu §wiata, jego »jak?” i ,dlaczego?”, wypada najpierw zapytaé, czym
Sw $wiat jest, czy rzeczywiscie istnieje, czy stworzony jest po to, by
trwad, ,czy bedzie istnied wiecznie?”, czy nie jest jedynie ztudzeniem?

»Jakiez moze mie¢ znaczenie to, co nie jest wieczne?”. Ewangelia
Marii natychmiast konfrontuje nas z pewna ,drogg” i stawia w obli-
czu perspektywy metafizycznej. Zanim cokolwiek uczynimy, zanim
przystapimy do dziatania, do zastanawiania si¢ nad stosownoscia lub
niestosownoscia naszych postepkédw, musimy wiedzieé, czy w ogéle
jestesmy oraz czym jestesmy.

Zanim zadamy sobie pytanie o przyczyny zla i cierpienia w §wiecie,
trzeba najpierw rozstrzygnaé kwestig, czy éw $wiat ,istnicje”, w jaki
sposdb i dlaczego...

Chrzescijaristwo, jakie ukazuje si¢ nam na stronach ewangelii Marii,
jest zatem droga poznania, nie zadowala si¢ formutowaniem zyciowych
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reguti postulowaniem polepszenia naszego postepowania. Jeszua mowi
nam réwniez o ,naturze” $wiata i czlowieka.

Ewangelia Marii przedstawia Go jako Nauczyciela, Tego, ktéry Prze-
kazuje Naukg, przestanie niezb¢dne i przydatne do Reintegracji czlo-
wicka w nim samym i w Zwiazku z Jego Zrédlem i Jego Zasada, z Tym,
ktérego w wickszosci ewangelii nazywa On swoim Ojcem: ,Mdj Ojciec
i wasz Ojciec”, méj Bég, ktéry jest waszym Bogiem, powie do Miriam
z Magdali?8. Obwieszcza nauki, ktdre pozwola przywréci¢ czlowickowi
jego utracone Synostwo, te niebywata bliskos¢ z Pierwotnym, blisko$é,
w ktdrej On sam zawsze pozostawal, czego wyrazem i przejawem sg
jego stowa i uczynki.

Nicktdrzy przettumacza stowo ,Nauczyciel” jako ,Zbawca”. Ter-
min ten takze jest do przyjecia, gdy uprzytomnimy sobie ,od czego
czlowick musi zostaé wybawiony”™ od swojej Niewiedzy, swego zapo-
mnienia Bytu, od ktérego pochodzi i do ktérego zmierza; czlowick
jest wybawiany od Niewiedzy i zapomnienia o Obecnosci, ktérej jest
wecieleniem. Zbawienie jest wigc przede wszystkim poznaniem, nauka,
kedra ,wyzwala” cztowicka od zwiazkéw i identyfikacji z tym, czym
w istocie nie jest, w tym przypadku — od materii.

Nauczyciel odrzekt:

~Wszystko, co zrodzone, wszystko, co stworzone,
wszystkie czastki natury

zazgbiajq si¢ i s3 ze soba polaczone.

Wszystko, co ztozone, zostanie rozwigzane”.

W tych kilku wersach, przypominajacych o wzajemnym powigzaniu
wszystkich rzeczy, uderza aktualno$¢ tej nauki: nic nie istnieje ,samo
w sobie” lub ,samo z siebie”, $wiat jest tkaning zaleznosci; nie mozna
niczego wyluska¢ tak, by zarazem nie uchwycié¢ calej sieci powiazan
i wszystkich tworzacych ja weztdéw. Dotyczy to zaréwno materii, jak
i ludzkiej natury, cielesnosci czlowicka i poruszajacych go myfli...

Wszystko, co jest, bierze si¢ z pewnej ilosci mniej lub bardziej zto-
zonych zwigzkéw i podlega réwniez rozkladowi: ,Wszystko, co zlo-
zone, zostanie rozwigzane”. Ta oczywista prawda przypomina nam, ze

2 Z0b.J 20, 17.



23 W droge!
24 Gloscie Ewangeli¢ Krdlestwa®"’.

Czlowick jest pomostem, jest takze droga. Zdrowie i szczgdcie lezg
niewatpliwie ,w marszu”. Cierpienie lub choroba (hebr. mahala) sa
,zatrzymaniem si¢” (blednym kotem, kreceniem si¢ w koto), zamknie-
ciem w owych wiezieniach ciata, mysli i duszy, ktérymi sg bolesé, nie-
wiedza i szaleristwo.

Réwniez w wielkich mitach droga uzdrowienia przedstawiana jest
jako $ciezka, na ktérej bolesne symptomy nalezy uznawaé za etapy
i przystanki, gdzie co jakis czas umyst nawotywany jest do refleksji.

Dla btakajacej si¢ duszy, dla idacego cztowicka nie ma tu ani oberzy,
ani przystani.

Droga jest jedna, ale $ciezek — wicle. Sg wicc Sciezki ladowe, bywaja
ziemie obiecane, wygnania i powroty, morskie podréze, nawalnice, zato-
nigcia i wyspy niepewnych skarbdw, zdarzajq si¢ wniebowstapienia oraz
wzloty i ikarowe upadki, ale takze Whnicbowzigcia bez powrotu, $ciezki
ognia, na ktérych wedrowiec spala si¢ doszezetnie, lub odradza sie
z popioléw niczym Feniks, nocy pozostawiajac swéj tadunek blyskawic.

Tyle metafor, by o nich rozmysla¢, tyle przygéd, aby je przezywaé;
by wznie$¢ si¢ ponad to, co nas zamyka i ogranicza, nigdy nie mogac
nas zadowoli¢; by zmierzaé ku ,wyjsciu obronng r¢kq” psychiki albo
duszy, ktéra dochodzac do granic swoich mozliwosci, otwarla si¢ na to,
czego $mier¢ nie umiataby zdefiniowad.

Postdj i identyfikowanie si¢ z ustalong sytuacja lub jej przejawami
Nauczyciel - jak kazdy Hebrajczyk — uznaje za nieszczgécie (Hebraj-

51 Zob. Mt 4,23;9,35; Lk 4,43;8,1; Dz 8, 12.
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czyk, zgodnie z etymologia proponowana przez Filona Aleksandryj-
skiego, jest czlowickiem w podrézy). Zdrowie, szczgécie i wybawienie
sa dla niego w drodze.

To dlatego wciaz i weiaz bedzie On méwit i powtarzal wszystkim
napotkanym: ,W droge!”.

Wiadomo juz dzisiaj, ze tekst blogostawieristw zawarty w ewangelii
Mateusza bardziej niz jako wezwanie do pasywnos$ci w obliczu prze-
ciwieristw losu nalezaloby traktowa¢ jako zachete do podniesienia sig,
powstania, wstapienia na $ciezke — niezaleznie od zagradzajacych droge
ciezaréw i cierpien.

Stowo ,blogostawiony”, jesli przypomnie¢ jego podloze semickie,
nalezaloby ttumaczy¢ jako ,w drogg”, co oddawaloby site i dynamizm
tekstu.

W droge, wy, ktérych kazde tchnienie jest upokorzeniem”?.

W droge, zdyszani i zmeczeni, kedrych petaja emocje i strach!

»W droge, pokorni i tagodni”, wasza fagodno$¢ jest silg. Ziemia
opiera si¢ gwaltownikom; poddaje si¢ tym, ktérzy ja szanuja. ,Stapaj
po ni¢j z lekko$cig — mawial juz stary Hindus — jest bowiem $wigta”.

Eagodno$¢ w tym, co czynimy, nie oznacza, ze bedziemy to czynié
wolniej czy mniej doktadnie. Jest to natomiast postgpowanic bardzicj
$wiadome i z wickszg miloscia. Staje si¢ zrozumiate, dlaczego ziemia
oddana jest w posiadanie cichym i dlaczego odmawia si¢ jej gwaltow-
nikom.

~W drogg, placzacy - zostaniecie pocieszeni!”. Chouraqui thumaczy:
~W droge, zalobnicy!”. Trzeba by uscidlié: ,ci, ktérzy nosza zatobe™
Zaakceptowanie tego, ze przeszlo$é przemingta, jest faktycznie warun-
kiem, aby p¢js¢ dale;j.

Nie chodzi o powstrzymywanie fez i wyrzeczenie si¢ emocji, lecz o to,
by nie szukaé we Izach zadowolenia, nie zatrzymywac¢ si¢ nad swoimi
emocjami, zmienia¢ si¢ w drodze ku tkliwszej dojrzalosci i wznioslejszej

pogodzie ducha.

52 Zob. przeklad pierwszego blogostawieristwa: , Blogostawieni ubodzy w duchu”
(Pneuma) autorstwa André Chouraquicgo. To wlasnie jemu zawdzigczamy prze-
kfad-interpretacj¢ wyrazenia ,w droge”. Por. tekst Mt 5 w thlumaczeniu Biblii
Jeruzalem oraz TOB [Traduction Oecumenique de la Bible — przyp. thum.].
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~W droge, ztaknieni i spragnieni sprawiedliwosci, oni beda nasy-
ceni!”. Czlowick glodny i spragniony szuka, nie trwa w bezruchu.
W poszukiwaniu i pogoni za sprawiedliwoscia, to znaczy — $wigtoscia,
nigdy nie uznaje, ze ,doszed! juz do celu”. Nie ma to nic wspdlnego
z wiecznym niezadowoleniem, ale jest rozpoznaniem, ze i czlowieka,
i $wiat mozna nieustannic doskonali¢, ze jest to zadanie bez konca.

~W droge, ktérzy sa czystego serca, albowiem oni Boga oglada¢
beda!”. Aby dostrzec druga osobg, trzeba oczysci¢ spojrzenie z wszel-
kiego a priori z jego sadéw. Tym bardziej jest to niezbedne do ujrzenia
Boga. Zaprasza si¢ nas w ,daleka podréz”, droge wycofania si¢ z naszych
projekeji, nawet tych najpickniejszych, kedre by¢ moze bralismy za
do$wiadczenia duchowe, za Boga. Tymczasem okazuje sig, ze z Rze-
czywistoscia, ktora jest Bég, nie miaty one nic wspélnego.

Zbytnio przypomina to jeszcze fantazmy naszego ego i jego dzie-
cinne marzenia o wszechpotedze.

Wiemy, jakimi okresleniami i przymiotnikami opisywaé Byt, ale
tylko oczyszczonemu sercu dane jest zakosztowaé tego, jaki jest, ,bez
przymiotéw”, w tym, co w Nim ,Swigte”, to znaczy — nieporéwny-
walne.

»W droge, milosierni, oni milosierdzia dostapia!”. Szczesliwi ci,
kedrzy potrafili zachowaé w sercu wrazliwo$é na cierpienia i niedole
bliznich. Przyszlo$¢ nalezy do nich, do ,czystych i lagodnych”, a nie
»czystych i bezwzglednych” — owych domniemanych doskonatych
wszelkiego integryzmu, ,czystych jak anioly, dumnych jak demony”,
raczej niebezpiecznych, tak jak wszyscy wielcy i pomniejsi inkwizytorzy,
w imig czysto$ci wiary lub rasy przelewajacy krew...

Najwigksze zbrodnie przeciwko ludzkosci popelnia si¢ zawsze
w imi¢ Dobra, w imie integralnosci i czystosci, ktdre trzeba ,zacho-
wad”. I bynajmniej nie przedstawili$my jeszcze wszystkich zagrozen
wyplywajacych z czystosci, kiedy brak jednoczesnie milosierdzia.

»W droge, mitosierni”. Nigdy do$¢ wspélczucia, by zrozumied cier-
pienie i niedole blizniego; nigdy do$¢ czystego i czulego serca, by wszyst-
kiego odent wymaga¢ i wszystko mu wybaczad.

»Kto wszystko rozumie, wszystko wybacza”, mawial juz Platon.
»Im bardziej poznaje, tym bardziej kocham, im bardziej kocham, tym
bardziej poznaj¢” — powie pdzniej Katarzyna ze Sieny. Im czystsze jest
moje serce, tym lepiej widzi, a wigc tym bardziej staje si¢ miltosierne.
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